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Prirode blizke hospoddrenie
na Mestskych lesoch
Spisskej Belej

FRANTISEK PISARCIK, PETER KUCERA

Zhodnotenie doterajsich poznatkov o absencii
prirodzeného vyskyfu buka lesného (Fagus syivatica L.)
a premeny porastov

Prvii ¢ast Zhodnotenie doterajsich poznatkov o absencii prirodzeného
vyskytu buka lesného (Fagus sylvatica L.) v oblasti severovychodného ukon-
cenia Popradskej kotliny, ktorou zaénem v tomto prispevku je prispevkom
Magr. Petra Kuceru, PhD., ktorého som poziadal z dévodu vysvetlenia, ze pre-
¢o na vipencovom podlozi Belianskych Tatier bol do dnednej doby domi-
nantny smrek, ale samotna prax a Program starostlivosti o les nam ukazuje
nieco iné. Prive preto zadinam touto &astou, lebo polovica poctu sadenic pri
premendch a takmer 100 % pri podsadbdch na mestskych lesoch tvori buk,
ktory na velkej ploche absentuje.

Lesy Tatier a podtatranskych svahov si predmetom podrobnejsich
vyskumov uz od obdobia prvej Ceskoslovenskej republiky, starsie udaje
o rozéireni jednotlivych druhov drevin boli zhrnuté v celouhorskej mono-
grafii FEKETE, BLATTNEHO (1914). Publikovany bol velky pocet pric
odbornikmi z réznych vednych oblasti (vid prehfady KUCERA 2008, 2009,
2012). Predmetom zaujmu bola predovietkym odlisnost podtatranskych
lesov od vicsiny ostatnych oblastf Slovenska, vyjadrend dominancou ihli¢-
natych drevin aj v niZich pdsmach lesa aZ po dolnii hranicu lesa, nadvi-
zujucu na kultirnu krajinu Popradskej a Liptovskej kotliny. Plo§nd prevaha
smreka, na niektorych miestach borovice - ktord zvyéajne rastie prirodzene
len na ekologicky extrémnych stanovistiach (skalné zrazy, rageliniska), nepri-
stupnych pre ostatné, konkurenéne silnejsie dreviny, alebo ich zmes (spolu
so smrekovcom) tvorila skutoéne osobity krajinny rdz. K tymto drevindm sa
predovietkym na severovychode Popradskej kotliny pod Belianskymi Tatra-
mi priddvala jedla, tvoriaca miestami &isté porasty: uz DOMIN (1934) pisal
o prastarych jedlinach v oblasti Tatranskej Kotliny.

Zvladtnostou tychto porastov bolo, Ze autori v nich neuvidzali vyskyt
buka, ktory inak v pohoriach Zapadnych Karpat tvori prirodzene porasty aj
vo vyske nad 1 350 m n. m. Pre absenciu buka boli hladané rézne dévody,
nakoniec sa odbornici z odborov botaniky, lesnictva i geografie viac-menej
zhodli na tom, Ze ide o prirodzent absenciu buka spésobenti klimatickymi
a vyvojovymi pri¢inami a pdsobenim zveri, ktord sa v druhovo chudobnych
ihlicnatych porastoch pod Tatrami cielene zameriavala prive na vysadby




tychto drevin. Vo vysledku tak snahy o zalesiovanie vysli vicsinou nazmar.

Z dovodu takto medzernatej evidencie ani starsi lesnicki autori preto
nemuseli disponovat redlnymi tdajmi o zastipeni buka v porastoch, napr.
na horskych svahoch povodia Bielej. Ich zhodnotenia, nepodporene rozsiah-
lejsim vlastnym terénnym prieskumom, potom vychddzali z nedostatocuju-
cich podkladov, &0 malo za nasledok neuspokojivé spracovanie problematiky.
Buky tam vdak v skuto¢nosti museli rdst aj v pred rokmi 1970-1950, na co
poukazuju dneéné dospelé jedince.

Vyssie spomenuté starie buky v produkénom veku st zarover uz dlhsie
pévodcom prirodzeného zmladenia buckov vo svojom okoli, takze - vyjmuc
vysadby novsieho dita - plodny rozsah evidovanych porastov s bukmi mla-
dych vekovych kategorii zretelne narastd; v niektorych pripadoch uz semeno
davaju aj buky z generdcie prirodzeného zmladenia pred prelomom tisicroci.

K vplyvom vychadzajiicim z obhospodarovania pozemkov treba priratat
aj vznik rozsiahlych smrekovych monokultir (KANKA 2008), ktoré v mno-
hych pripadoch ostro hrani¢ili s porastmi so zmiesanym drevinovym zloZe-
nim. Vynikajicim prikladom st svahy Babej doliny: na lavostrannom svahu
sa tam zachovali porasty so zna¢ne starymi jedlami (a rozdirujicim sa bu-
kom), na protilahlom svahu zaujimala miesto smrekova monokultira, ktord
véak neodolala prirodnym disturbanciam. Mnohé odlesnené tizemia v oblasti
Zdiaru a Lendaku zostali po 1. a 2. sv. vojne menej vyuzivané, pasienky a po-
licka postupne zarastali prirodzenym zmladenim z prilahlych sekundarnych
lesnych porastov s premenenym drevinovym zloZenim, ziroven boli takéto
plochy plo$ne zdmerne zalesiiované smrekom a borovicou. Tymto sposobom
sa dotvoril obraz ihli¢natej krajiny, ktory sa desatrociami zazil vo vnimani
miestneho obyvatelstva i terénnych pracovnikov.

Pritom na inom Gzemi Belianskych Tatier - juzne od Zdiaru sa miestami
zachovali staré zmieSané porasty s bukom (KANKA 2008); Hadacovi viak
neboli zndme a preto vytvorend hypotéza odréZala len &iastocnu znalost
tizemia. I v obdobi vyskumov po r. 1950 teda existovali porasty s bukom aj
mimo znameho vyskytu nad Tatranskou Javorinou, ktorého predpokladana
ojedineld existencia sa zdovodiovala odli$nou klimatickou situdciou na se-
vernych, ,ocednickych® svahoch Tatier. Zdsluhou zmeny v obhospodarova-
cich postupoch buk zviésa nie je v porastoch v sicasnosti potlacany a preto
sa ,napadne” hromadia lokality v celom pohori az po svahy nad Tatranskou

Kotlinou, tiez dalej do Popradskej kotliny (KUCERA 2008, fotodokumentd-
cia PISARCIK a kol. 2017).

Zhrnutie

Do zaciatku 21. stor. bol v odbornej literatire ustileny nézor, Ze lesy
podtatranskych svahov boli v prirodzenom stave bez ucasti buka predo-
vietkym kvoli klimatickym a vyvojovym pri¢indm. Vyvoj lesnych porastov
v poslednych desatrociach viak ukazuje, ze buk pod Tatrami, predovietkym
na severovychode Popradskej kotliny, nie je brzdeny prirodzenymi ekologic-
kymi vplyvmi, naopak, samovolne sa rozsiruje nielen po horskych svahoch,
ale aj v kotlinovom tzemi.

Priaznivy vyvoj bukovych populdcii naznacuje, ze dovodom jeho absen-
cie v lesnych porastoch severovychodnej casti Popradskej kotliny st predo-
vietkym ddvnodobé ludské zdsahy a iba v poslednych desatrociach mu bolo
umoznené postupne zaujimat ekologicky vhodné stanovistia, na ktorych sa
opitovne stiva prirodzenou zlozkou lesnych ekosystémov.

S vynimkou skalnych strmin a mokradovych stanovidt sa postupne stava
prirodzenou zlozkou lesnych spolocenstiev, o naznacuje, #e v prirodzenom
stave by bol podstatnou, nezanedbatelnou zlozkou lesnych porastov v oblasti
Belianskych Tatier od dolnej hranice lesa v kotline po horske svahy.

Obohatenie stromovej zlozky podtatranskych lesov bukom a dalsimi
drevinami mi priaznivy vplyv na vetky zlozky biodiverzity, od hib cez kry
po nizdie zivo¢ichy a cicavce. Podporovanie rozdirenia buka, jedle a dalsich
drevin porastov lesnickymi zdsahmi je vhodné pre podporu a zaistenie VyVo-
ja druhovo rozmanitych spologenstiev, ktoré budu stabilnejdie voci réznym
ekologickym vplyvom, najmi velkoplo&nému suvislému rozvratu periodicky
sa opakujucimi silnymi vpadmi vetra, a zarovef budi komplexnejsie plnit
hospodarske i spolo¢enské tcely.

V daliej casti by som chcel najprv nadviazat na prispevok od profesora
Bezatinského s nazvom ,Je vyberkové lesné hospodarstvo spravnou cestou
k zvysovaniu produktivnosti lesov na Slovensku?®, hned v prvom odseku
pie:,... i v nadej krajine, stoja dnes lesnici a lesnictvo pred obdobnou situa-
ciou ako na zaciatku minulého storoéia (19. storocie). Treba urychlene obno-
vit znicené lesy, doplnit ich zdsoby a zaruit narodnému hospodarstvu trvaly
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prisun drevnej hmoty.“ Pisali sa 50. roky 20. storocia, ¢ize pred sedemdesia-
timi rokmi. Nielen tieto vety, ale aj cely prispevok, ked som si ho pre¢ital ako
by bol pisany dnes, v dnesnej sucasnej dobe a zdroveri aj dnes paradoxne vel-
mi aktudlny. Len s tym rozdielom, Ze sa zmenilo akurat vlastnictvo lesov na
Slovensku. Mesto Spisskd Beld pred 25 rokmi prevzalo uzivacie prava od §tat-
nych subjektov a to SL Tanap-u a VLM a hospodari na nich doteraz v réznych
formach. V stcasnosti mestské lesy spravuje spolocnost Lesy Mesta Spi§ska
Bela s.r.0. na vymere 4685 ha a z toho lesné porasty tvoria 3981 ha. Celé tize-
mie mestskych lesov patri pod Tatransky ndrodny park a jeho ochranného
pasma s 2. aZ 5. stupnom ochrany prirody. Na zaciatku pri odovzdani bola
najdominantnej$ou drevinou smrek, so zastipenim az 70 %, a ktord zostala
aj dodnes dominantnou drevinou, ale uZ so zastupenim 50 %. Podiel listna-
tych drevin (hlavne buk a javor tvorili 5 %) sa z potiato¢nych 10 % zvysil
na dnednych 20 % (z toho buk a javor spolu 14 %). Zdroven je viditelny aj
vyssi podiel jedle, borovice a smrekovea o 2-3 % pre kazdu drevinu.

A teraz by som sa vrétil na zaciatok prispevku, a to z akého dévodu som
oslovil Mgr. Petra Kuceru o vysvetlenie, pre¢o na vapencovom podlozi Be-
lianskych Tatier bol do dnesnej doby dominantny smrek, ale samotnd prax
a si¢asny Program starostlivosti o les ndam ukazuje nieco diplne iné. Optimal-
na drevinova skladba v nagich lesnych porastoch podla platnych modelov
hospodarenia z Programu starostlivosti o les by mala byt: lesnd oblast 43B-
Podtatranskd kotlina, predstavuje uizemie od lokality Sarpanec (lavé a pravé
strana cesty Ltriedy ) po osadu Tatranskd Kotlina na vymere 949 ha: jedla
20-60 %, smrek 10-50 %, buk 10-30 %, jel$a 10-30 % ostatné dreviny 20-40 %,
lesné oblast 47B - Tatry, predstavuje Gzemie od osady Tatranskd Kotlina
smerom na Huéavu a Plesnivec a na druhej strane smerom na Palenicu (nad
Lendakom) a smerom na Zdiar do Monkovej doliny a taktiez celé Zadné Me-
dodoly na vymere 3032 ha a to: buk 20-40 %, jedla 20-40 %, smrek 20-40 %
a ostatné dreviny 10-30 %. V 7. a v 8. lesnom vegetaénom stupni (porasty
s nadmorskou vyskou nad 1200 m.n.m.) je to kosodrevina 80-100 %, smrek
70-90%, smrekovec 10-20 %. Spolu: ihli¢naté dreviny 60 % a listnaté dreviny
40 %. Za 25 rokov sme upravili podiel listnatych drevin o 10 %. Nasou ulohou
do budiicna bude naplnit aspoil 30 % hranicu.

Davam si dalsie otdzky a to napr. ako by vyzerali Belianske Tatry ak by
bolo zastipenie takych drevin ako pred velkou tzv. smrekomdniou®? Akym
hospodarskym spésobom by sa hospodarilo v pripade pévodného drevino-

vého zlozenia? Pre koho by bol v dnesnej dobe zaujimavy les s povodnym
drevinovym zloZenim a v Tatrdch? Mohol by vlastnik pri pévodnom drevino-
vom zloZeni hospodarit tak ako v sticasnej dobe alebo by z toho bola rezerva-
cia s 5. stupfiom ochrany prirody? Pri dneSnom trende... Vedeli by si miestny
ludia dnes predstavit zmie$any les s bukom a nie ¢isto ihli¢naty, s ktorym sa
vzity? Vyzeral by dnes les v takom dezolatnom stave sposobenych kalamitami
ako je dnes pri smrekovych monokultirach? Mdm na mysli niceny smrekovy
les hlavne vetrom a lykoZrutom, uZ v lesnych porastoch 40 a viacroénych,
ktoré sa nedoziju alebo sa ani nepribliZia rubnému veku. Pozerala by sa verej-
nost na lesnika alebo lesného hospodéara inym okom ak by bolo v Belianskych
Tatrdch povodné drevinové zloZenie?

A to vietko je vlastne zodpovedané v prispevku od profesora Bezalin-
ského...

Ked som si zbilancoval celkovi tazbu podla rokov od roku 1993, ktord pred-
stavuje 648 350 m?, tak vetrovd kalamita tvorila az 50 % celkovej tazby a nebol
ani jeden rok ked vetrové kalamita bola mensia ako 10 %. Potom nasledovala ly-
koZritova kalamita 40 % a myselnd fazba (rubnd - Gcelovy vyber a prebierky)
tvorila iba 10 %. Na jednej strane mdme pozmenené drevinové zlozenie hlavne
v prospech smreka, na druhej strane nevhodné klimatické podmienky na jeho
dozitie do rubného veku (mierne zimy, suché a horlice letd, rychle a fasté pre-
chody teplych a studenych frontov) a tretim faktorom je, Ze porasty sa v minu-
losti dostato¢ne nevychovavali (hlavne prebierky - vyskyt 90-rocnych porastov
s priemernou hmotnatostou 0,25 - 0,30 m?). Vyrazné vetravé kalamity sa zacali
prejavovat na izemi mestskych lesov hlavne od roku 2002 (65 % z rocnej tazby),
s najviciou vetrovou kalamitou z 19. 11. 2004 v celkovo spracovanom objeme
100 000 m* (100 %) a zasiahnutd bola plocha na vymere 800 ha. Tito kalamita sa
spracovala do konca marca 2006. Vzhladom k tomu, Ze smrekové monokultiry
si1 v sti¢asnosti rozvritené, ofakdvame aj nadalej vetrové kalamity, len nevieme
v ktorom &asovom obdobi a v akom rozsahu.

Z dévodu spominanych nepredvidanych kalamit vyrazne mekdme s ob-
novnou tazbou v rubnych porastoch. Ak je priestor na obnovnu tazbu tak ju
vykonavame v porastoch kde je zastipenie drevin jedla, buk, smrek, javor
tgelovym vyberom alebo podrastovym hospodarskym sposobom maloplos-
nou formou (v tazsich terénoch). Tym sa snazime vytvdrat trvalo viacetdZové
porasty s ciefom zachovat drevinové zloZenie buk, jedla, smrek. Tieto porasty
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st vedené v PSoL ako ,t* porasty a zdroven su aj predmetom vytvoreného
objektu Pro silva. V niektorych tychto porastoch, ale aj v ostatnych porastoch
s prevahou smreka vykondvame aj podsadbu (predsadbu) bukom. V kalamit-
nych porastoch smrekovych monokultir, zas menime porasty na nasledné
mladé réznorodé porasty so zastipenim 5 az 8 druhov drevin, z ktorych naj-
viac prevlada smrek (prirodzené zmladenie), jedla a buk.

Lesy mesta Spisska Beld s.r.o. maju vytvoreny objekt Pro Silva na vymere
178 ha od roku 2010, ktory je zamerany na ochranu genetickej diverzity a kva-
litného genofondu jedle bielej, dalej na prebudovu umelo zaloZenych smre-
kovych porastov s ¢iastone alebo plne pozmenenou drevinovou skladbou
na prirode blizky zmiesany les. Hospodarskymi postupmi (aj podsadbami)
sa zameriavame na vytvorenie vertikdlnej a horizontalnej $truktiry, na skva-
litnenie a zvySovanie porastovej zdsoby, na uplné prevladnutie prirodzenej
obnovy s ndslednym Setrenim nakladov na pestovatelski ¢innost, Dals{ zd-
mer je ukdzat aj iné pestovanie lesa v tejto oblasti, nakolko vysoké zastipenie
smreka v porastoch 5. - 12. vekového stupia je velké, a neda sa realizovat
dlhodobejsi ciel pre spominané faktory.
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